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BOGOTA -D.C,

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me parmito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la(s)
resclucionies) No(s) 8046 de 30/04/2015 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion administrativa a
E53 empresa

De conformidad con el articulo'68 de |2 Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contenciose Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucian(es) en mencién. precisande que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente avise en el lugar de destino

Adicionalmente, me permito informarle gua los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a contimuacion

Procede recurso de reposicion ante el Supenntendente Delegade de Transito y Transporte Terrestie
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacidn

sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Supenntendente de Puertos y Transporte dentro de |os 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacian,

sl lT NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de natificacion

sl NG| X

Si lals) resolucion{es) en mencion corresponden a unais) apertura de investigacion procede |a
presenfacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Supenntendencia de Fuertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en |a parte resolutiva del acte administrativo que se anexa con &
pres.ente aviso

Sin otro particular.

’r

LINA DURAN RODRIGUEZ
Cnnr-:[mador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado
Proyects Yoana Sanchez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 006046 DEL 3pABR 2015

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucian
MNo. 13396 del 11 de septiembre de 2014 en contra de |a empresa de transporie
publico de transporte automotor FORDWAR S.A.S. Identificado con N.L.T.
2001697782,

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos 3, 4 ¥ 10 de| Decreto 2741
de 2001 y el arliculo 9 del Decreto 173 de 2001,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
maodificado por el ardiculo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte "Superransporte” la funcian de
inspeccianar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

CQue acorde con lo precaptuado en el ariculo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo  de lucro, las
empresas unipersonales y las personas nalurales que presten el serviclo
publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 de! Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 dsl Decreto 2741 de 2001, la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automolor tiene
entre ofras, |a funcidon de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o




resoLucionNe. 00 60 4 boer 3.0 ABR #15
Por la cual se falla la investigacion administrativa imciada mediante resolucion No. 13386 del 1
da sepliembre de 2014 en conira de la empresa de transporte publico de transporte automolor
FORDWAR S.A.5. ldentificado con N|.T. 2001687782,

persona interesada, la invesligacion de las violaciones de las normas relativas
al transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de |a Ley 336 de
1996 v articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: "Cuando se fenga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad
Competente abrird invesligacion...”

HECHOS

El 08 de agosto de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracclones de
Transporte No. 334762 al vehiculo de placa SRO-440, que transportaba carga
para la empresa FORDWAR S.A.S. Identificado con N.L.T. 9001697782, por
transgredir presuntamente el codigo de Infraccion 560, del articulo 1 de la
Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucion 13396 del 11 de sepliemnre de 2014, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotar abrio investigacion
administrativa en contra de |a empresa FORDWAR S5.A.S. |dentificado con
N.L.T. 9001697782, por transgradir presuntamente el literal d) del articulo 46 de
la ley 336 de 1896, en concordancia con lo normado en el articulo 96 de la ley
1450 de 2011, y o sefalado en el articulo 1°  codigo 560 de la Resolucién No.
10800 de 2003; es decir “Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o
exigir el transporte de mercancias con peso superior al autonizado, sin portar ef
permiso correspondiente”

Dicho acto administrativo fue notificado personalmente, el 24 de septiembre de
2014 a la investigada, por medio de notificacidn electrdnica, a fin de que la
empresa |nvestigada, ejerza su deracho de defensa.

La vigilada tuvo como tiempo de traslado diez (10) para ejercer su derecho a la
defensa y presentar los descargos y pruebas que considerara conducenlas para
demostrar su NO responsabilidad dentro de la presente investigacién.

A |a fecha y cumplidos los diez dias el dia B de octubre de 2014, la empresa
investigada FORDWAR S.A.S. Identificado con N.LT. 9001697782, NO presento
descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Macional de Transporte; Decreto 173 de 2001
expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual s& reglamenta &l
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga; Codige de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE LA POLICIA NACIONAL
- Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 334762 del 8 de
agosto de 2012.




[ RESOLUCIONNo, 100 60 4 per  304BR 2045

For la cual se falla la investigacion administrativa Iniciada mediante resolucion No. 13396 del 11
de septismbre de 2014 en contra de Ia emprasa de franspore piblico de transporte avtomotar
FORDWAR S.A.S. |denlificado con N.I.T. 9001697782

- Tiguete de Bascula No. 2503030 de I3 estacién de pesaje ALTO DE LA
CRUZ BOGOTA - VILLAVICENCIO,

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

La investigada no presenta descargos; en concordancia con el articulo 51 del
decreto 3366 de 2003,

“Articuloe 51.- (...)3. Traslado por un término de diez (10) dias af

presunto infractor, para que por escrito responda a fos cargos formulados ¥
solicite las pruebas que considere pertinentes, fas que se apreciardn de
conformidad con las reglas de la sana critica.
Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivaddo, Esta
actuacion se someteré a las reglas sobre via gubemaliva sefialadas en Codigo
Contencioso Administrativo. "

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto
de la actuacion administrativa, adelantada con ocasién del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No.334762 del & de agosto def 2012

Para ello, se adelantara el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Codige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ohservandose que mediante
resolucion No. 13396 del 11 de septiembre de 2014, se apertura |nvestigacion
administrativa y se formularon cargos contra la empresa de servicio plblica de
transporte terresire automotor de carga FORDWAR S.A.S. Identificado con
N.L.T. 8001697782, por incurrir presuntamente en la conducta descrita el literal
d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el Art. 86 de la Ley
1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, de la
Resolucién 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucién 1782
de 2009, y Io sefialado en el codigo de infraccion 560, del articulo primero de la
Resolucion 10800 de 2003,

Teniendo en cuenta que la investigacién se basa en el Informe Unico de
Infracciones de Transportes, este Despacho procede a aclarar, que el IUIT es
un documento publico’ que goza presuncién de autenticidad, por consiguiente
&8 prueba idonea y suficiente para soportar la apertura vy tramite de |a
investigacion, de conformidad con los articulos 243 v 244 del Cadigo Gensral
del Proceso como:

(...) "Articufo 243. Distintas clases de documentos.

Parrafe 2 "Los documentos son publicos o privados. Documento piablico es
&l otorgado por el funcionarnio publico en ejercicio de sus funciones o con su
intervencion. Asf mismo, es publico el documento oforgado por un particular

'El Cddipo de Procedimiento Civil, en su artfendo 251 define el documento priblica de la siguione forma
“Documento publice & o otorgads por fumclonario publico en efercicio de s CAge O con sy
itervencidn, cuandp conyiste en un escrita por el respectivo funclonario es nstrumento pablico, cugnde
5 oforgade por a4 malarae o guien haga sus veces v ha side Incorporoda en el respective prafocolo, se
dennming excritura pj.i'.b!_l'ﬂu“




R LER L
RESOLUCION No. Del 3T
Por la cual se falla Ia investigacion administratlva iniciada mediante resalucion No. 13396 del 11
de septiembra de 2014 en conlra de la empresa de lransparte piblico de fransporte aulomolor

FORDWAR S.A.5. Identificado con N.LT. 3001627782,

en ejercicio de funciones ptblicas o con su intervencion, Cuando consiste en
un escrito autorizado © suscrita por el respectivo funcionario, es instrumento
piblico; cuando es aulonzado por un notario o quien haga sus veces y ha
siclo incorporado en &l respectivo protocolo, se denomina escritura publica”

(...) “Articulo 244. Documento auténtico.

Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que io
ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista cereza respecto de la
persona a quien se atribuya el documenta.

Los documentos pablicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscrtos, y los
que contengarn la reproduccién de fa voz o de la imagen, se presumen
auténticos, mientras no hayan sido lachados de falso o desconocidos,
segin el caso {...)"

La presuncién de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la
persona que ha elaborado el documento. lo cual encuentra sustento en el
aticulo B3 de la Constitucion Politica gue indica: "l as actuaciones de [08
particulares y autoridadas publicas debera ceflirse a las postulados de buena,
la cual se presumird en fodas las gestiones que ellos adelanten ante estas”

En estos términos, la autenticidad del documento piblico es un aspeclo
relevante, puesto que el ménto probatorio de tal documento esta en funcion de
su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos tales
como: |la empresa transportadora que expide el manifiesto de carga, el numero
de tiquete de bascula de pesaje del vehiculo y la autoridad competente que lo
suscribe, en el marco de los requisitos formales y legales.

Es por lo anterior, que esle Despacho considera necesario hacer un estudio
sobre |a carga de la prueba, para lo cual cltamos al tratadista Couture, para
definir la carga procesal, como “(...) una situacién juridica, instituida en la ley,
consistente en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, v cuya omision trae
aparejatia una consecuencia gravosa para 8/ (...)"*

La carga de la prueba es la que determina cual de los sujetos procesales
deben proponer, preparar y suministrar |as pruebas en un proceso, en olras
palabras, el principio de la carga de la prueba es el que determina guién debe
probar los hechos. En razon de o anterior, puede decirse que |la carga de la
prueba (...} Es el instituto procesal mediante el cual se establece una regla tle
juicio en cuya virtud se indica al Juez como debe fallar cuando no encuenire en
el proceso pruebas que le den cerleza sobre los hechos gue deben
fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cudl de las partes le
interesa la prusba de ftales hechos, para evilarse las consecuencias
desfavorables de su desidia {...)"”

? COUTLURE Bduardo, Fundamentos del Derecho Procesal civil, Ediciones de la Palma, Buenos Afres,
[958
F OWALLE FAVELA, José, Derecho Procesal Clvil, Fditorial Mefo, México DU, 1992




RESOLUCION No. 100 00 8 o ™ 30 ABR 207

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucian No. 13396 del 11
det sepliambre de 2014 en contra de la empresa de transpora plblico de transporte automotor
FORDWAR S.A.5. [dentificado con N.1.T. 9001697782,

Es asi como se concluye, que siendo |2 prueba la configuracion de la simple
necesidad de probar para no salir vencido, la encargada de presentarla es la
parte gque mas facil pueda allegarla.

Ahora bien, traigamos a colacidn el documento importante en  las
investinaciones administrativas de transporie, que es el manifiesto de carga
requlado per el Decreto 173 de 2001; que dispone "el manifiesto de Carga
se exige en la actividad transportadora, como el documento que la
empresa de Transporte deberd expedir para el transporte terrestre
automotor de carga, y este mismo conlendrid los parametros y las
condiciones en que fue despachado ef vehiculo Transportador.

“CAPITULO Ili
DOCUMENTOS DE TRANSPORTE DE CARGA

ARTICULO 27.- MANIFIESTO DE CARGA.- La empresa de transporie
habifitada, persona natural o juridica, expedird directamente el manifiesto de

carga para todo transporte terrestre automotor de carga que se praste como
servicio pubfico.

ARTICULO 28.- ADOPCION DE FORMATO.- (...) El manifiesto de carga se
expedira en original v tres (3) copias, firmados por fa empresa de fransporte
habilitaca v por el propigtario o conductor del vehleulo. El onginal debera ser
portado por el conductor durante tode ef recorido; la primera copfa sera
conservada por la empresa de transporte, la segunda copia debera ser enviads
por la empresa a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- y la
tercera copla deberd ser conservada por el propietario yo conductor del
vehiculo.” (Negntas fuera de texto)

Asimismo, la Resolucién 2000 de 2004 expedida por el Ministerio de
Transporte, por la cusl se establece |a Ficha Técnica para el formato unico del
manifiesto de carga, sefiala el mecanismo para su elaboracidn, distribucian y
se establece el procedimiento de control, verificacian y seguimiento;, y en su
articulo 2 establece: "ARTICULO 2°- CONCEPTOS BASICOS. El Manifiesto
de Carga es un documento que ampara el transporte de mercancias ante las
distintas autoridades y debe ser portado por el canductor del vehiculo en todo
el recorrido. Este documento es expedido por las empresas de transporte de
carga eh el momento de efectuar la movilizacion de mercancias dentro del
terrtorio nacional.”

En ese sentido y como se desprende de manera clara de las normas anotadas,
el Manifiesto de Carga es el documento que ampara el transporte de
mercancias ante las distinlas autoridades, y por tanto, es el documento idﬁn_ac
y conducente para probar hechos concretos como el peso de las mercancias
transportadas y el peso bruto del vehiculo al momento de ser despacho desds
el origen.

Bajo estas circunstancias, la empresa lejos de constituirse como una parte
pasiva, debe propender por un papel activo an el debate probatorio, que en
esta instancia de investigacion y sancion se genere. Asl las cosas, la empresa




RESOLUCIONNo. 10 60 4 6 pet 3 ARR 05
For la cual se falla ia investgacion administrativa iniciada mediante resolecion No. 13398 dal 11
de sepliembre de 2014 en contra de |3 empresa de lransporle publics de transporte automolar
FORDWAR S.A.5. Identificado con MLLT, 9001697782

de transporte se hara sujeto de las consecuencias que implique su inactividad
Se trata entonces de que frente a las pruebas obrantes (IUIT y tiguete bascula)
gue la sefialan como responsable, debera demosirar |a no realizacion de los
supuastos de hecho exigidos por la norma para que sé dé como realizada la
comision de la infraccion, ello naturalmente exige que para un ejercicio
adecuado de su defensa, anexe las prusbas que considere pertinentes y que
en el presente caso. aluden a una situacién que ella presuntamente conoce vy
respecto de la cual, esta en posicion de aportar los documentos idoneos (para
el caso concreto; el manifiesto de carga expedide por ellos mismos) para
desvirtuar los hechos materia de controversia, para que asi dentro del debate
probatorio no sean declaradas responsables por los heches conlrovertidos en
el marco del proceso,

De conformidad con lo previsto an &l articulo 51 de la Ley 336 de 19596:

"Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia,
cuando se fenga conocimiento de fa comisién de una infraccién a las normas
de fransporte, la auwloridad compeatente abrird investigacion en forma inmediata
medianie resolucidn motivada conira la cual no cabrd recurso alguno, la cual
debera contener:

a) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la
existencia de fos hechos;

b) Los fundamentos juridicos que sustenten (a apertura y el desarrolio de
la investigacion, v

c) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a
treinta (30) dfas, al presunto infractor para que por escrito responda a
los cargos formulados y soficite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con a las regias de
fa sana critica.”

Ahora, los agentes de policia son las personas facultadas legalmente para
solicitar los documentos de los vehlculos, al conductor ¥ analizar los mismos
para corroborar que cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en
el caso de no cumplir con las normas que rigen la materia, elaborar el
respeclivo Informe, caonsignando las infracciones que aparezcan en cada caso
334762 del 08 de agosto de 2012,

En este orden, este Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son  iddneos y
suficientes con respecto a la materialidad de la infraccion y la responsabilidad
de la empresa investinada,

Es asi, como en el caso concrelo de la lectura del tiquete de bascula
MNo.2509030, anmexo al Informe Unico de Infracciones MNo.334762 que el
vehiculo de placas SRO-440 al momento del pesaje en la bascula;

¥ Tenia un peso de 49.450 kg y un sobrepeso de 250 Kg adicionales, dado
que el peso bruto vehicular méximo para un ftracto-camion con
semirremolque (352) es de 48.000 Kg y de una tolerancia positiva de
medicion de 1.200 Kg, como asi lo consagra el articulo 8 de la
Resolucion 4100 de 2004




REsoLUCION No. 00 60 46 por 30 amR 20
For la cual se falla la investigacidn administratva iniciada mediante resolucian Mo. 13396 del 11
de septiembre de 2014 en conlra de la empresa de Iransportae pdblico de ransporte automatar
FORDWAR S.A.S. Idenlificado con NLT. 9001697782

"Articulo 8% - PESO BRUTO VERICULAR - £ peso bruto vehicular para los

vehiculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser el eslablecido en la
siguiente tabla: (.. )"

VEHICULOS DESIGNACION kg MAXIMG kg PEV, TOLERANCIA POSITIVA DE
MEDHCION kg
TRACTD CAMION asz 48 000 1,200
con
_SEMIRREMOLOUE

Par tanlo, ante |a flagrante violacion a lo dispuesto en el literal d) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996, en concordancia can lo normado en al articulo B de [a
Resolucian 4100 de 2004 modificado por el articulo 1 de la Resolucion 1782 de
2009, v lo sefalado en el articulo 1 codigo de infraccion 560 de la Resolucian
10800 de 2003 es del caso imponer la sancién:

"Articulo 46. Con base en la graduacién gue se establece en ef presente
articulo, las mullas oscilarén entre 1 y 2.000 salerios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones ds Ia infraccidn ¥ procederan en
los siguientes casos:

()

d) En los casos de incremento o disminucién de las tarifas de prestacion de

S&rvicios no autorizados, o cuando se compruebe gue ef equipo exceds los
limites permitidos sobre dimensiones, peso o carga, evenlos en los cuales se
impondra el maximo de fa multa permitida. f...)

Paréagrafo. Para la aplicacién de las multas a que se refiere af presente arliculo

se lendran en cuenta los siguientes pardmetros relacionados con cada Modo

de transporte;

al Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salaros minimaos
mensuales vigentes:(...)" (Subrayado fuera de texio)

Respeclo a la Facultad Sancionadora podemos afirmar gue |a
Superintendencia de Puertos y Transporte expidic el oficio  No.
20118100074403 del 10 de octubre del 2011, el cual puso en conocimiento al
gremio a través de su pagina, en el cual indica: “Ef Sobrepeso en &f transporie
de carga. Bogota, 10 de octubre de 2011. La Superintendencia de Puertos ¥
Transporte, adoptd un nuevo modelo de gradualidad que serd aplicado a
empresas de transporte de carga que infrinfan la norma.

De acuerdo a ciertos criterios objetivos, como &l tipo de vehiculo, el sobrepeso
detectado en el mismo, la afectacién a la malla vial nacional y el margen de
tolerancia, la Superintendencia de Puertos y Transporte eslablecid el modelo
que deferming el monto de la sancian {...)"

La tolerancia positiva de medicién, ha sido considerada como el margen que la
autoridad estable para factores externos diferentes a la carga maxima, algunos
de estos agentes externos son: las aguas lluvias, el barro, peso de conductor,
peso de su acompanante, tanquear el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos. enfre otros,

Sin embargo. vemos que el gremio transportador ha utilizado erréneamente
este margen para aumentar su capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope




RESOLUCION No. Del _
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de septiembre de 2014 en contra de |a empresa de transporte publico de transporte automotar
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permitido desatendiende las vicisitudes que pueden presentarse en el curso del
transporte y que dan lugar a la infraccion de la normatividad sobre el peso
permitido.

Adicionalmente, la Resolucion 2888 de 2005 en su articulo 3, se definic el
concepto de tolerancia positiva de medicién asi.

“Articulo 3°. Para la aplicacién de lo establecido en el articulo 8° de fa
Resolucion 4100 de 2004 se_considera tolerancia positiva de medicion, el
nimero de kilogramos que puede exceder del peso bruto vehicular autorizado
durante el pesaje del vehiculo, a fin de tener en cuenta las diferencias
ocasionadas por el peso del conductor, el peso def combustible, el exceso de
peso producido por efecto de la humedad absorbida por las mercancias, a

calibracidn v la opsracién _de las basculas de contiol y cualguwer ofro
aditamento o situacién gue pueda variar fa medicion del peso bruto vahicular.”

En este orden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte del paso
maximo con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que
éste esta previsto para contingencias de orden instrumental, extermo o
circunstancial que conspiran en el transporte de carga y que evenlualmente
pueden presentarse “durante” el transporte de las mercancias.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, &l derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos |udiciales y administrativos,
De conformidad con lo previsto en el articulo 51 de la Ley 336 de 1936

“Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuando
se lenga conocimiento de fa comisidn de una infraccion a las normas de
transporte, la auforidad competerte abrird investigacidn en forma nmediala
mediante resolucidn molivada contra fa cual no cabréd recurso alguno, la cual
deberd conlener:

a) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren |a

existencia de los hechos;

b) Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrolio de la

investigacion, y

¢) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta
(30) dias, al presunto infractor para gue par gescrifo responda a los
cargos formulados y solicite fas pruebas que considere pertinentes, las
que se apreciardn de conformidad con a las reglas de la sana critica.”

Conforme a la nommatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presents
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo X del Codigo.
Contancioso Administrativo;
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Contradiccion, por cuanto se ha dado cumplimiento al Ariculo 50 de la Ley
336 de 1896 y se hjzo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicidn. En ese sentido, la
resolucion por la cual se abre investigacion administrativa contra la empresa
enjuiciada, ha cumplido con los requisitos expresados en diche articulo, ya que
se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la apertura de la
investigacion ha sido sustentada |uridicamente y se ha dispuesto el traslado
para que el investigado responda a los cargos formulados y aporte las pruebas
que considere pertinentes para su defensa:

Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulos 243 y 244 del CGP por
medio de los cuales se establece |a legalidad ¥ presuncion de autenticidad da los
documentos publicos como medios de prueba:

In Dubio Pro Investigado, en virud de las pruebas gue reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la respansabllidad de Iz investigada, por lo tanto, no hay
aplicacion del principio fn Dubio Pro Investigado;

Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decrato 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decrelo 2741 de 2001 el articulo 9 del Decreta 173 de
2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, Ia Superintendencia de Puertas y
Transporte es |la entidad competents para juzgar a la investigada;

Doble Instancia, considerande que contra la presente Resolucian procede el
recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte;

Favorabilfdad, por cuanto se esta dando aplicacién al literal d articulo 46 de Ia
Ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011,

Al respecto, la Honorable Corte Constitucional en |la Sentencia C — 248 de
2013

‘La Corte ha expresado que hacen parte de las garantias del debido
proceso adminisirativo, entre ofras, las siguisntes: ) ef derecho a conocer &l
inicio de fa actuacion; i) a ser oido durante e tramite; iii) & ser notificado en
debida forma, ivl a que se adelante por la autoridad competente y con pleno
respelo de las formas propias de cada juiclo definidas por el legislador; v) a que
no se presenten difaciones injustificadas; vil) a gozar de la presuncion de
thocencia. i) a efercer los derechos de defensa y confradiccion: ix) a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen por la parte conltraria; x)
a que se resuelva en forma motivada; xi) a impugnar la decision que se gdnpre
¥ a xii) promover la nulidad de los actos que se expidan con vuineracidn del
debido proceso”

Se encuentran las presentes diligencias al despacho para emitir +_a| fallo
correspondiente, se observa que |a actuacion administrativa tiene su origen en
el Informe Unico de Infracciones de Transporte, 376869 del 22 de septiembre
de 2012, por lo cual a la luz del articulo 52 dal CPACA, Refarente a la
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caducidad. nos encontramos en el término de tres (3) afios previsto por la Ley
para fallar.

“Articulo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo
dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las autoridades para
imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocutrido el hecho, la conducta
u omision gue pudiere oOcasionaras, termino dentro del cual el acto
administrativo que impone la sancion debe fhiaber sido expedido y notificado.
Dicho acto sancionatorio es diferente de Jos actos que resuslven los recursos,
los cuales deberdn ser decididos, so pena de pérdida de competencia, en un
término de un (1) afo contado a partir de su debida y oportuna interpasicion. Si
los recursos no se deciden en el témmino fifado en esta disposicion. se
entenderan fallados a favor del recurrente, sin perjuicio de la responsabilidad
patrimonial y disciplinaria que tal abstencién genere para el funcionario
encargado de resolver”

Se hace necesario precisar, que se le concedio a la investigada la oportunidad
legal y constituclonal a ejercer el derecho de defensa y el debido proceso,
dando aplicacion a los principios orientadores de las actuaciones
administrativas previstos en los articulos 29 y 229 de la Constitucién politica
de Colombia, en concordancia con lo normado en el CPACA, la investigada NO
presento ni dentro término de traslado, ni posteriorments los descargos en
contra de la presente resolucion.

SANCION

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transportes expidio en el oficio
No. 20118100074403 del 10 de oclubre de 2011, el cual puso en conocimiento
al gremio a lravés de su pagina, en el cual indica: “El Sobrepesc en ef
transporte de carga. Bogota 10 de oclubre de 2011, La Superintendencia de
puerios y Transpories, adopfo un nuevo modelo de gradualidad que serd
aplicado a empresas de transporta de carga que infrinjan la norma.

De acuerdo a ciertos criterios obfelivos, como el Hpo de vehiculo, el sobrepeso
detectado en el mismo, la afeclacién & la malla wvial nacional y el margen de
toferancia, la Superintendencia de Puertos y Transportes establecid el modelo
que determina el monto de la sancion...”

VEHICULOS DESIGNACION MAX kp |' FBY, TOLERANGLA ! CRITERIQ PARA GRADUAR LA
kg POSITIVA OE SAMCION
MEDICION kg
Tracio- Camidn 1 Salarin Minimo Legal Mansusl
can 352 4% 000 1200 ‘igenia por cada 20 Kg de
Samirremalgue pabrapasno

Con base en lo anterior vy el analisis documental que reposa en el expediente
se concluye que el 08 de agosto de 2012, se impuso al vehiculo de placas
SRO-440, el Informe Unico de Infraccion de Transporte No.334762, en el
que se registra que el vehiculo transportaba sobrepeso, excediendo la
méaxima autorizada y la tolerancia positiva de medicidn, y teniendo en
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cuenta que IUIT es un documento publico que goza de presuncién de
autenticidad, el cual constituye plena prueba de la conducta investigada y se
encuentra debidamente soportado y en consideracion a que no se allegaron a
la investigacion por parte del administrado prueba alguna con la cual se

qesvirtué tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la ampresa
investigada.

| Debe lenerse en cuenta que conforme a lo establecido por el numeral 8 de Ia
resolucian 04100 de 2004, modificado por el articulo 3 de la resolucién 2888
de 2005, en cuanto a |a aplicacion de la tolerancia positiva:

La conducta esta tipificada como contravencién en la Ley 336 de 19986, la
cual tambien, estatuys la correspondiente sancién por el hecho que se investiga.
“Capitulo Noveno. Sanciones y procedimientos. “Articulo 46. Con base en fa
graduaciun que se establece en el presente articulo, las multas oscifaran entre 1

y 2.000 salaros minimos mensuales vigentes tenmisndo en cuenta las
implicaciones de la infraccion y procederan en los sigufentas casos: {...) e). En
todos los demas cases de conductas que no lengan asignada una sancidn
especifica y constitiuyan violacion a las normas del transporte. Pardgrafo. Para
la aplicacion de las mullas a que se refiere el presente articulo se tendrén en
cuenta los siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte:
Transporte Temestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes:(...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos que el transporte es un servicio publico esencial® ® v,
por tanto goza de especial proteccion®. En ese orden de ideas, los intereses
que se persiguen son, en primer (ugar, la seguridad consagrada en los arts. 2 y
3 de las Layes 105/93 vy 336/96. vy arts. 1 y 4 del Decreto 174/01, y en segundo
lermino, (por conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el
| preambulo de la Constitucion y en los aris. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o

usuarias del &l y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta
| definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la |abor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de
dar cumplimiento a las normas de regulan el sector esld arientada hacia el
respeto de los principios constitucionales, gue en el desamollo de su funcion
sancionatoria se concrelan en la medida en que provee de mecanismos que
den garantia de proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad
que el ordenamianto le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones
se concreten los fines perseguidos por el sistema

Dicho asl la imposicion de sanciones por parte de esta Delegada, se aplican de
manera proporcionada, y en base a los supuestos faclicos que dieron origen a
la imposician del Informe Unico de Infraccidon de Transporte; desvifluando el

* e 5 de I Ley 536 de 1994,
¥ Ar 56 de In Ley 176 de 1998
| % Am 4 de ln Ley 336 de 1906,
|
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argumento, respecto del cual, las sanciones impuestas por parle de la
Administracién, no obedece a criterios de razonabilidad y de proporcionalidad.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el argano legislalivo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos
de rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van
desde la seguridad de las personas usuarias de |a red vial nacional, hasta la
misma vida de estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente
se concluye que el 0B de agosto de 2012, se impuso al vehiculo de placas
SRO-440 2l Informe Unico de Infraccion de Transporte Mo. 334762, an el que
se registra que el vahiculo carga un sobrepeso de 250 Kg, teniendo en cuenta
que &l IUIT es un documento plblico que goza de presuncion de autenticidad,
el cual constituye plena prugba de la conducla investigada y se encuenlra
debidamenta soportade y en consideracion a que no se arrimaran por parte del
administrado prueba alguna con la cual se desvirtie tal hecho, este Dsspacho
debe procader a sancionar a la empresa investigada

En merito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMEROC: Declarar respansable a la empresa FORDWAR S.A.S.
Identificado con N.LT. 900169778 2 por contravenir el literal d) del articulo 46
de la Ley 336 de 1993, modificado por el Articule 36 de la Ley 1450 de
2011 en concordancia con lo normado en el articulo 8° de la Resolucion
4100 de 2004 del Ministerio de Transporte, modificada por el articulo 1°
de la resolucidn 1782 de 2009 del Ministerio de Transporte, por incurrir en
la conducta descrita en el articulo 1%, cédigo 560 de la Resclucion 10800 de
2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto
en |a parte motiva de esta decisidn.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa 12.5 salarios minimos mensuales
legales vigentes para |a época de la comisién de los hechos, equivalentas a la
suma de SIETE MILLONES OCHENTA Y TRESMIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS M/CTE (% 7.083,750), a la empresa de transporte plblico
automolor FORDWAR S.A.S. |dentificado con N.LT. 9001637782, conforme a lo
sefialado en la parte motiva.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa Impuesla en la presenle Resolucion,
debera ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a
partir de la ejecutoria de la presente decision a nombre de la cuenta TASA DE
VIGILANCIA SUPERPUERTOS ¥ TRANSPORTE Banceo de Occiderite Cuenta
Corriente No. 219046042, Codigo Rentistico 20, en efectivo transferencia, PSE
o cheque de gerencia indicando el nombre, NIT y/o cedula de ciudadania, y
numero de Resolucldn por la cual se impuso [a sancién. El pago debe ser
subido al aplicativo TAUX. que se encuentra en |a pagina de |a
Superintendencia de Puertos v Transportes. www.superransporte.qov.co
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PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa
FORDWAR S.A.S. Identificado con N.LT. 9001697782, debera allegar a esta
Delegada via FAX, correo certificado o a través de cualquier otro medio idénea:
copia legible del recibo de consignacion Indicando expresameante &l ndmero
de Resolucién de fallo y el informe Gnico de infracciones de transporte [UIT
334762 del 8 de agosto de 2012,

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin gue
esle se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo ylo coactiva por
parte del Grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccién Coactiva de la
Superintendencia de Puertos y Transportes, teniendo en cuenta que la
presente Resolucion presta merito ejecutivo de acuerdo 3 lo consagrado en el
articulo 98 y siguientes del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenida de |a presente resolucion por
conducto de |a Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transportes, al Representante Legal y/o quien haga sus veces de Ia
FORDWAR S.A.S. Identificado con N.I.T. 9001697782, en la Transversal 23 N*
93-20 Oficina 103 de Bogotd, o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, Copia de la comunicacion a que se reflere el
precitade articuls v la constancia de envié ¥ recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como también
del acto de notificacion personal o por aviso, segun el case.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden |os recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién ante la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor, de los cuales podra hacer uso por
escrito en la diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la desfijacion del aviso sequn &l caso.

b E 5
Dada en Bogota D. C,, a los o604 3 1 ABR 2015

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
=

JORGEANDRES A@RDD

Superintgndente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor

foyeclt. ROSA SANDOVAL MENESES-

wyvipdy. Codmdinador dol Grupo de Imvestgaconas a IUIT |
ColtserstrosasaraovalDeskiopid 10 2016 Grups IUMAOSE SANDOVALCONTROUGORREGIDOSUUITI34TER doa
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baep /i rues orgeof RUES. Web/consul tas/ DetalleRM Teodign oA

Corfacienos  (Que es el RUES?  Camaras de Comereio

Inicio  Consultas  Estadisticas  Reporte de Veedurias

Registro Mercantil

Camhiar Contrasefia  Cerrar Sesion DANIELGOMES

La siguiente Informacion es reportada por |a cimara de comercio v es de tipa Infarmativa,

Razdn Sodal

Sigla

Camara de Comerdio
Mumern de Matricula
Identificacidn

Uitimo AR Renovado
Fecha de Matricula
Fecha de Vigencia
Estado de la matricula
Tipo de Sooedad
Tipa de Qrganizacdn

Categaria de la Matricula

Total Activos
Utilidad/Perdida Meta
Ingresos Operacionales
Empleados

Afillado

Actividades Ecandmicas

FORWARDSAS

BOGOTA

0001733354

WIT 900169778 - 2

2014

20070829

20501231

ACTTIVA

SOCTEDAD COMERCIAL

SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL O ESAL
1133400,00

3511562700

0,00

5,00

Mo

* 6209 - Otras actividades de tecnologias de informacion y actividades de servicios informaticos
* 6202 - Actividades de consultora informatica y actividades de administracion de instalaciones informaticas
* 6201 - Actividades de desamollo de sistemas Informaticos (planificacon, analisis, disefio, programacian,

pruebas)

Informacion de Contacto

Municipio Camearcial
[Mreccidn Comercial
Teléfono Comercial
Municipio Fiscal
Direccion Fscal
Teléfono Fiscal
Correo Electranico

Regresontantog Legales

C

i50 40401

whicontec

LB b

COMFECAMAILAS - Gerencia Registro Unico E

BOGOTA D.C. f BOGOTA
TV 23 NG, 93 20 OF 103
007259369

BOGOTA D.C. f BOGOTA
TV 23 NO. 93 20 OF 103
007259369

agarcafg-forward.com

ai v Socipl Carrera 13 Mo 264 - 47 of
502 Bogota, Colomida

IN0R2AL5 0307 pomn



Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR L!H
Republica de Colonibia NUEVO PAIS

Bogota, 04/05/2015 — e
Al conlestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20155500262141

Safor ‘IQH IIIM I!H“ u I|I II
20 141

Representante Legal y/o Apoderado (a) 133300202
FORWARD 5.A.5.

TRANSVERSAL 23 Na. 83 - 20 OFICINA 103

BOGOTA-D.C

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor{a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puerios y
Transporte, expidia las) resoluciénes) Mo{s) 6046 de 30/04/2015 por la(s) cualies) se
FALLA una investigacidon administrativa a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle 63 No 9A-45 de |a ciudad de Bogaold, con el objeto que se surla ia correspondients
notificacion personal, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de conformidad can el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administralive y de |o Contencioso Administrative

En los eventos en que se olorgue autorizacion para surdir 1a netificacion persanal, s& debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efeclo en la pdgina web de la entidad www superransporte goveo, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra dispanible un
modelo de  autorizacion, el cual podrd ser tomado como referencia Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento v acta de posesidn, siaes del case,

En &l caso que desee hacer uso de |a opcion de realizar e tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en &l archive Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuenira en la pagina web de la Entidad www.supertranspare gov co en el
link “Circulares Supertransporte” v remitilo a la calle 63 No DA-45 de la ciudad de
Bogota

Sin_otro particular

i

CAROLINADURAN RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificacion es[g,

Tranzcabit. FELIPE PARDD PARDO
CillsemifelipapagaiDeskiop MEMORANDC IUIT 24 ABRILICITAT 5036 oot

=1

Calle B3 Mo. SA-4% - PBX 352 &7 00 - Bogots O C. waw sypetransports qoy oo
Linea dlencdn o Cudadano 01 BO00 215515
GO-REG-23-V3-20-Dic-2012



Sace Superintendencia de Puertos y Transporte PROSPERIDAD
%_é_ Replblica de Calombia ' PARA ms
=4 -"h

whdEnad y Oradan

Representante Legal y/o Apoderado
FORWARD S.A.S.

TRANSVERSAL 23 No. 93 - 20 OFICINA 103
BOGOTA D.C.
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